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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS
Avenida Coronel Teixeira, 7995 - Bairro Nova Esperanga - CEP 69037-473 - Manaus - AM - www.mpam.mp.br

DECISAO N° 50.2024.CPL.1498456.2024.017340

RAZOES RECURSAIS APRESENTADAS PELAS EMPRESAS LICITANTES SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., CNPJ N° 06.539.432/0001-51, ¢ GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA., CNPJ
N° 16.755.513/0001-42, NO INTERESSE DO PREGAO ELETRONICO N.° 94.020/2024-CPL/MP/PGJ. PRESSUPOSTOS SUBJETIVOS (SUCUMBENCIA, LEGITIMIDADE, INTERESSE DE AGIR) ATENDIDOS. PRESSUPOSTOS
OBJETIVOS (A EXISTENCIA DE UM ATO ADMINISTRATIVO, TEMPESTIVIDADE E FUNDAMENTAGAO) ATENDIDOS. MANTER AS DECISOES DE ACEITACAO E HABILITACAO DAS VENCEDORAS PARA OS GRUPOS
1,2,3 E4 (ITEM 43).

1. DA DECISAO

Analisados os aspectos objetivos dos recursos administrativos dirigidos, esta PREGOEIRA, com fundamento no artigo 60, § 1.°, do ATO PGJ N.° 008/2024, decide:

a) Receber ¢ conhecer dos recursos interpostos pela empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA. mscnta no CNPJ sob 0 N° 06. 539 432/0001 51, referentes aos GRUPOS 1, 2 e 3 do Pregio

Eletronico n.° 94.020/2024-CPL/MP/PGJ, pelo qual se busca registro de preco para do de empresa es iali: para prestagdo de servigos de fo ) de forro (PVC, mineral,
metdlico, gesso acartonado e gypclean) e parede divisoria (eucatex e gesso acartonado) para atender as necessidades do MPAM/ PGJ, por um periodo de 12 (doze) meses, conforme eipeclﬁcacoes e condigdes constantes do Edital do certame e
seus anexos;

b) Receber e nio conhecer do recurso interposto pela empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob u Nu 06.539. 432/0001 51 referente a0 GRUPO 4 (item 43) do
Pregio Eletronico n.° 94.020/2024-CPL/MP/PGJ, pelo qual se busca registro de pregos para contratagdo de empresa especializada para prestagdo de servigos de forneci ) de forro (PVC,
mineral, metalico, gesso acartonado e gypclean) e parede diviséria (eucatex e gesso acartonado) para atender as necessidades do MPAM/ PGJ, por um periodo de 12 (doze) meses, cunformc especificagdes e condigdes constantes do Edital do
certame € seus anexos;

¢) Receber e conhecer dos recursos interpostos pela empresa GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 16. 755 513/0001 42 referentes aos GRUPOS 3 e 4 (item 43) do Pregdo Eletronico n.°

94.020/2024-CPL/MP/PGJ, pelo qual se busca registro de precos para contratagdo de empresa especializada para presta¢ao de servigos de fo i I e ) de forro (PVC, mineral, metdlico,
gesso acartonado e gypclean) e parede diviséria (eucatex e gesso acartonado) para atender as necessidades do MPAM/ PGJ, por um periodo de 12 (doze) meses, conforme especificagdes e condigdes constantes do Edital do certame e seus anexos;

d) Apds exame das razdes recursais apresentadas pelas empresas susomencionadas nos subitens "a" e "c", esta Pregoeira informa as motiva¢des que culminaram nas decisdes outrora prolatadas, para, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO aos recursos interpostos pelas empresas SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA. (GRUPOS 1, 2 e 3) e GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA. (GRUPOS 3 e 4), nos termos artigo 165 da
Lein® 14.133/2021.

2. DO RELATORIO

Trata-se de recursos administrativos interpostos pelas licitantes SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 06.539.432/0001-51 ¢ GL SERVICOS DE MANUTENCAO
LTDA " mscma no CNPJ sob o N" 16.755.513/0001-42, todos no interesse do Pregdo Eletronico n.° 94.020/2024-CPL/MP/PGJ, pelo qual se busca registro de pregos para contrata¢do de empresa ializada para do de servigos de
) de forro (PVC, mineral, metdlico, gesso acartonado e gypclean) e parede divisoria (eucatex e gesso acartonado) para atender ds necessidades do MPAM/ PGJ, por um periodo

de 12 (doze) meses, conforme especificagdes e condigdes constantes do Edital do certame e seus anexos.

2.1. Da Manifestacio de Intento Recursal

Durante a sessao publica do certame em epigrafe, as aludidas empresas irresignadas manifestaram suas intengdes de recurso:

2.1.1. SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 06.539.432/0001-51:
a) GRUPO 1

Intengao de recurso do julgamento de propostas registrada as 11:55 de 19/11/2024

Inten¢ao de recurso da habilita¢do de propostas registrada das 10:57 de 21/11/2024
b) GRUPO 2

Intengao de recurso do julgamento de propostas registrada as 11:56 de 19/11/2024

do de prop istrada as 10:57 de 21/11/2024

hiti

Intengao de recurso da h
¢) GRUPO 3

Intengao de recurso do julgamento de propostas registrada as 16:14 de 13/11/2024

Intengao de recurso da habilitagdo de propostas registrada das 10:57 de 21/11/2024
d) GRUPO 4 (ITEM 43)

Intengdo de recurso da habilita¢dao de propostas registrada das 10:57 de 21/11/2024

2.1.2. GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 16.755.513/0001-42:
a) GRUPO 1 (desistiu cadastro)
Intengao de recurso do julgamento de propostas registrada das 16:06 de 13/11/2024

Recuso: Apés andlise mais minuci acerca da dc do ar la pela empresa declarada habilitada para o Grupo 1, assim retiramos nossa motivagdo.
b) GRUPO 3

Intengao de recurso do jul de propostas istrada as 16:07 de 13/11/2024

Intengdo de recurso da habilitagdo de propostas is as 10:57 de 21/11/2024
¢) GRUPO 4 (ITEM 43)

Intengao de recurso do j de propostas is la as 16:07 de 13/11/2024

Intengdo de recurso da habilitagdo de propostas is as 10:57 de 21/11/2024

Nessa senda, apos a fase de habilitagao de propostas, em 21/11/2024, foi aberto o prazo legal de 3 (trés) dias uteis para oferecimento das razdes de recurso, logo, com data final até o dia 26 de novembro de 2024, is 23h59min.

2.2. Das Razdes de Recurso

2.2.1. SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 06.539.432/0001-51:

2.2.1.A. - GRUPO 1 (doc. 1498419):

No dia 26/11/2024, a empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ mb o0 N° 06.539.: 432/0001 -51, anexou ao Sistema Compras gOV suas razoe> recursals, as quais foram
1 5 d

apensadas aos autos e também disponibilizadas na pagina eletronica de 1 deste certame (pelo link https:/www.mpam.mp.br/servicos/lici 47-1i p d. 17606-
pe94020-2024), arguindo, em suma, suposta irregularidade na aceitagdo da proposta vencedora, conforme transcrigéo abaixo:

()
DOS FATOS e FUNDAMENTACAO

O valor estimado para contratagiio do Grupo 01 ¢ de R$ 540.188,00 (quinhentos ¢ quarenta mil cento e oitenta ¢ oito reais) e, em anlise a proposta enviada pela RECORRIDA, identificamos que o valor proposto foi de R$ 310.600,00 (trezentos
e dez mil e seiscentos reais, ou seja, a RECORRIDA retirou 42,50% do valor base para o grupo 01. A lei de licitagdes em vigor (Lei n° 14.133/2021) cita no § 4% art. 59 o que segue:

At 59. Serdo desclassificadas as propostas que:

§4°No caso de obras ¢ SERVICOS DE ENGENHARIA, serdo consideradas inexequiveis as propostas cujos valores forem inferiores a 75% (setenta e cinco por cento) do valor orgado pela Administragio.

O préprio item 10.5.3 do edital, informa sobre condigdo de inexequibilidade (propostas abaixo de 75% do orgado) ¢ o servio objeto desta licitago ¢ de natureza de servigos de engenharia.

Entretanto, o proprio TCU, por meio do ACORDAO 803/2024 — PLENARIO, aponta a necessidade de realizagio de diligéncias para aferir a exequibilidade da proposta em desacordo com o §4°, do art. 59, da Lei 14.133/21, quando esta for
apresentada abaixo de 75% (setenta e cinco por cento) do valor orgado pela Administragdo.

Logo, o limite de dedugdo (a reduzir) do valor proposto pelo érgio licitante seria de RS 135.047,00 (cento e trinta ¢ cinco mil ¢ quarenta e sete reais) que equivale a 25% do valor orgado. A RECORRIDA apresentou proposta em dedugio de RS
229.588,00; ou seja, a proposta da RECORRIDA ¢ de cerca de 57,50% do valor total orgado pela Administragao.
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Claro, essa regra do § 4°, do Art. 59, da Lei 14.133/2021 nio ¢ absoluto, em razio disto se a realizagio de diligéncias para aferir a ibi das propostas.
Sobre a i de a0 da i¢ao dos custos, Justen Filho' afirma que a auséncia de informagdes razoaveis na demonstragdo da exequibilidade da proposta devera produzir a desclassificagdo, vejamos:
“Se os dados disponi no ambito da do induzirem a o pregoeiro devera solicitar esclarecimentos complementares ao licitante. Devera indagar os custos diretos e indiretos, inclusive solicitando o imediato

encaminhamento de planilhas (o que poderé ser obrigatorio em determinados casos, tal como abaixo apontado). Se o licitante nio lograr apresentar uma explicagdo razodvel, deverd produzir-se a desclassificagdo de sua proposta. Afinal, a
ignorancia do licitante quanto aos custos ¢ outras informagdes pertinentes a execugdo da proposta ¢ um forte indicativo de que a execugdo do contrato ¢ incerta ou dependera de varidveis fora do controle do licitante.” (JUSTEN FILHO, Margal.
Pregiio. Comentérios a legislagdo do pregdo comum e eletronico. 5. ed. rev. atual, So Paulo: Dialética, 2009. Pags. 369 ¢ 370).

Ressaltamos o que é de amplo conhecimento, de que a norma é que precede todo ato administrativo, ¢ no caso em questio, o edital de licitagao, onde este se submete ao disposto naquela.

DOS PEDIDOS

Diante das justificativas acima expostas a RECORRENTE, respeitosamente, solicita que seja seguida a instrugdo disposta no ACORDAO n° 803/2024 — PLENARIO do TCU (diligéncias para do da ibilidade da proposta) ¢ demais
dispositivos legais e embasamentos literarios , e caso ndo scja realizada no tempo razoavel estipulado pela Comissdo Permanente de Licitagdo do Ministério Piblico do Estado do Amazonas;

Pedimos a desclassificagio da RECORRIDA da disputa do certame ¢ o prosseguimento deste.

que para comprovar a exequibilidade da proposta, a RECORRIDA poderé apresentar documentos ¢ justificativas, como CONTRATOS ¢ FATURAS com pregos ¢ objetos compativeis com a prestagio dos servicos.
Por fim, néo sendo este o entendi deV.S. s, o deste recurso & autoridade imediatamente superior para andlise de nossos argumentos a fim de reformar a decisio da Comissdo de Licitagio.
Respeitosamente,

JOSE SAID LIBORIO
RG 668736-9SSP/AM
CPF 135.334.522-04
Socio Administrador

2.2.1.B. - GRUPO 2 (doc. 1498423):

No dia 26/11/2024, a empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob 0 N° 06.539.: 432/0001 51, anexou ao Slstema Compras OV suas razoes recursais, as quais foram

apensadas aos autos e também disponibilizadas na pagina eletronica de acompanhamento deste certame (pelo link https://www.mpam.mp.br/servicos/licitacoes/li

p 17606-

pe94020-2024), arguindo, em suma, suposta irregularidade na aceitagdo da proposta vencedora, conforme transcri¢io abaixo:

()
DOS FATOS e FUNDAMENTAC;\O

0 valor estimado para contratagao do Grupo 02 ¢ de RS 513.233,10 (quinhentos e treze reais, duzentos e trinta ¢ trés reais ¢ dez centavos) e, em anlise a proposta enviada pela RECORRIDA, identificamos que o valor proposto foi de RS
287.135,00 (duzentos ¢ oitenta ¢ sete mil, centos ¢ trinta e cinco reais), ou seja, a RECORRIDA retirou 44,05% do valor base para o grupo 02. A lei de licitagdes em vigor (Lei n° 14.133/2021) cita no § 4° art. 59 0 que segue:

Art. 59. Serdo desclassificadas as propostas que:
§ 4° No caso de obras ¢ SERVICOS DE ENGENHARIA, serdo consideradas inexequiveis
O préprio item 10.5.3 do edital, informa sobre condigo de inexequibilidade (propostas abaixo de 75% do orado) e o servigo objeto desta licitagéo ¢ de natureza de servigos de engenharia.

s propostas cujos valores forem inferiores a 75% (setenta ¢ cinco por cento) do valor orgado pela Administragéo.

Entretanto, o préprio TCU, por meio do ACORDAO 803/2024 — PLENARIO, aponta a necessidade de realizagio de diligéncias para aferir a exequibilidade da proposta em desacordo com o §4°, do art. 59, da Lei 14.133/21, quando esta for
apresentada abaixo de 75% (setenta ¢ cinco por cento) do valor orgado pela Administragdo.

Logo, o limite de dedugdo (a reduzir) do valor proposto pelo érgdo licitante seria de RS 128.308,28 (cento e vinte ¢ oito mil, trezentos ¢ vinte ¢ oito reais ¢ vinte ¢ oito centavos) que equivale a 25% do valor orgado. A RECORRIDA apresentou
proposta em dedugdo de R$ 226.098,10; ou seja, a proposta da RECORRIDA & de cerca de 55,95% do valor total orgado pela Administragdo.

Claro, essa regra do § 4°, do Art. 59, da Lei 14.133/2021 ndo ¢é absoluta, em razdo disto se a realizagdo de diligéncias para aferir a ibilidade das propostas.
Sobre a de do da dos custos, Justen Filho' afirma que a auséncia de i des razodves na 0 da exequibi da proposta deverd produzir a desclassificagdo, vejamos:
“Se os dados disponiveis no dmbito da istragdo induzirem 4 inexequibilidade, o pregociro devera solicitar esclarccimentos complementares ao licitante. Devera indagar os custos diretos e indiretos, inclusive solicitando o imediato

encaminhamento de planilhas (o que poderd ser obrigatério em determinados casos, tal como abaixo apontado). Se o licitante ndo lograr apresentar uma explicagio razodvel, deverd produzir-se a desclassificago de sua proposta. Afinal, a
ignorancia do licitante quanto aos custos ¢ outras informagdes pertinentes & execugo da proposta ¢ um forte indicativo de que a exceugdo do contrato & incerta ou dependerd de varidveis fora do controle do licitante.” (JUSTEN FILHO, Margal.
Prego. Comentérios & legislagdo do pregdo comum ¢ eletrnico. 3. ed. rev. atual, Sio Paulo: Dialética, 2009. Pégs. 369 ¢ 370).

Ressaltamos o que ¢ de amplo conhecimento, de que a norma ¢ que precede todo ato administrativo, ¢ no caso em questio, o edital de licitagdo, onde este se submete o disposto naquela.

DOS PEDIDOS

Diante das justificativas acima expostas a RECORRENTE, i que sej ida a instrugdo disposta no ACORDAO n° 803/2024 — PLENARIO do TCU (diligénci para do da ibili da proposta) e
demais dispositivos legais ¢ embasamentos literérios , ¢ caso ndo seja realizada no tempo razoével estipulado pela Comissdo Permanente de Licitagio do Ministério Publico do Estado do Amazonas;

Pedimos a desclassificagio da RECORRIDA da disputa do certame e o prosseguimento deste.

que para comprovar a exequibi da proposta, a RECORRIDA poderd apresentar documentos e justificativas, como CONTRATOS e FATURAS com pregos ¢ objetos compativeis com a prestagdo dos servigos.
Por fim, néo sendo este o deV.S. %5, o deste recurso & autoridade imediatamente superior para andlise de nossos argumentos a fim de reformar a decisio da Comissio de Licitagdo.
Respeitosamente,

JOSE SAID LIBORIO
RG 668736-9SSP/AM
CPF 135.334.522-04
Socio Administrador

2.2.1.C. - GRUPO 3 (doc. 1498429):

No dia 26/11/2024, a cmprcsa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 06.. 539 432/()001 -51, anexou ao Sistema Compras goV suas razoes rccursals, as quais foram

apensadas aos autos e também d

na pagina eletrd de deste certame (pelo link https://www.mpam.mp.br/servico: 47-li p letronic 17606-

pe94020-2024), arguindo, em suma, suposta irregularidade na aceitagdo da proposta vencedora, conforme transcrigéo abaixo:

()
DOS FATOS ¢ FUNDAMENTACAO

O valor estimado para contratagdo do Grupo 03 é de RS 567.314,50 (quinhentos e sessenta e sete mil, trezentos e quatorze reais ¢ cinquenta centavos) e, em anl
de R$ 328.070,00 (trezentos e vinte ¢ oito mil ¢ setenta reais), ou seja, a RECORRIDA retirou 42,17% do valor base para o grupo 03. A lei de licitagdes em vigor (L

proposta enviada pela RECORRIDA, identificamos que o valor proposto foi
n° 14.133/2021) cita no § 4°, art. 59 o que segue:

Art. 59. Serdio desclassificadas as propostas que:

§ 4°No caso de obras e SERVICOS DE ENGENHARIA, serdo consideradas inexequiveis as propostas cujos valores forem inferiores a 75% (setenta e cinco por cento) do valor or¢ado pela Administragao.

O proprio item 10.5.3 do edital, informa sobre condigdo de inexequibilidade (propostas abaixo de 75% do orgado) ¢ o servigo objeto desta licitagdo ¢ de natureza de servigos de engenharia.

Entretanto, o proprio TCU, por meio do ACORDAO 803/2024 — PLENARIO, aponta a necessidade de realizagio de diligéncias para aferir a exequibilidade da proposta em desacordo com o §4°, do art. 59, da Lei 14.133/21, quando esta for
apresentada abaixo de 75% (setenta e cinco por cento) do valor orgado pela Administragao.

Temos que o limite de dedugio (a reduzir) do valor proposto pelo érgio licitante seria de RS 141.828,63 (cento e quarenta e um mil, oitocentos ¢ vinte e oito reais ¢ sessenta e trés centavos) que equivale a 25% do valor orgado. A RECORRIDA
apresentou proposta em dedugdo de RS 239.24450; ou seja, a proposta da RECORRIDA & de cerca de 57,83% do valor total orgado pela Administragio.

Sabe-se que a regra do § 4°, do Art. 59, da Lei 14.133/2021 ndo ¢ absoluta, em razdo disto a realizagdio de diligéncias para aferir a exequibilidade das propostas.
Sobre a idade de do da 30 dos custos, Justen Filho! afirma que a ausénia de informagdes razodveis na do da idade da proposta deveré produzir a desclassificagao, vejamos:
“Se os dados disponiveis no ambito da do induzirem 4 i ilidade, o pregociro deverd solicitar esclarccimentos complementares ao licitante. Devera indagar os custos diretos e indiretos, inclusive solicitando o imediato

encaminhamento de planilhas (o que podera ser obrigatorio em determinados casos, tal como abaixo apontado). Se o licitante ndo lograr apresentar uma explicagdo razoavel, devera produzir-se a desclassificagdo de sua proposta. Afinal, a
ignorancia do licitante quanto aos custos ¢ outras informagdes pertinentes & execugdo da proposta & um forte indicativo de que a execugdo do contrato & incerta ou dependerd de varidveis fora do controle do licitante.” (JUSTEN FILHO, Margal.
Pregiio. Comentérios 4 legislago do pregdo comum e eletrnico. 5. ed. rev. atual, Sdo Paulo: Dialética, 2009. Pégs. 369 ¢ 370).

Ressaltamos o que ¢ de amplo conhecimento, de que a norma ¢ que precede todo ato administrativo, ¢ no caso em questio, o edital de licitagdo, onde este se submete ao disposto naquela.

DOS PEDIDOS

Diante das justificativas acima expostas a RECORRENTE, respeitosamente, solicitamos que seja seguida a instrugo disposta no ACORDAO n® 803/2024 — PLENARIO do TCU (diligéncias para do da ibilidade da proposta) ¢
demais dispositivos legais ¢ embasamentos literérios , e caso no seja realizada no tempo razoével estipulado pela Comissao Permanente de Licitago do Ministério Publico do Estado do Amazonas;

Pedimos a desclassificagdo da RECORRIDA da disputa do certame e o prosseguimento deste.

que para comprovar a ibilidade da proposta, a RECORRIDA poderd apresentar documentos e justificativas, como CONTRATOS ¢ FATURAS com pregos ¢ objetos compativeis com a prestagio dos servigos.
Por fim, ndo sendo este o i de V.S.%s, o deste recurso a autoridade imediatamente superior para andlise de nossos argumentos a fim de reformar a decisio da Comissdo de Licitag@o.
Respeitosamente,

JOSE SAID LIBORIO
RG 668736-9SSP/AM
CPF 135.334.522-04
Socio Administrador

2.2.1.D. - GRUPO 4 (item 43) (doc. 1498706):

No dia 26/11/2024, a cmprcsa SGRH SERV[COS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 06. 539 432/0001 -51, anexou ao Slslcma Compras 2OV suas razocs rccursals, as quais foram

apensadas aos autos e também

na pagina de deste certame (pelo link https:/www.mpam.mp.br/servicos/li p d 17606-

pe94020-2024). Contudo, o documento apresentado ¢ uma copia do Recurso interposto em relagdo ao GRUPO 3 (doc. 1498429), como pode-se comprovar também por meio da anotagio conslante do Sistema, na rotina "Fase Recursal", a

seguir colacionada:
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43 INSTALACAO/ MANUTENCAO PISO GERAL 100 @ @ @ @

RS 316.2600

Data limite para re Data limite para contr ata limite
26/11/2024 29/11/2024 18/12/2024
v
06.539.432/0001-51 Recurso: cadastrado A
Intencdo de recurso da habilitacdo de propostas registrada as 10:57 de 21/11/2024
item 03 - RECURSO - XAVIER pdf 26/11/2024 113717 .‘.
Contrarrazor

Nenhum registro a ser apresentado

. GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob 0 N° 16.755.513/0001-42

.B. - GRUPOS 3 E 4 (doc. 1498434):
No dia 26/1 1/2024 a empresa GL SERVICOS DE MANUTENGAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 16. 755 513/0001 -42, anexou a0 Slstema Compras.gov suas ra7oes recursais, as quais foram apensadas aos autos e também

na pagina de deste certame (pelo link https://www.mpam.mp.br/servicos/lici 47-l pregao-el d 17606-pe94020-2024), arguindo, em suma,
suposta irregularidade na habilitagdo da empresa vencedora, conforme transcrigao abaixo:

()
3.DAS RAZOES RECURSAIS
3.1-DAS RAZOES QUE JUSTIFICAM A INABILITACAO DA EMPRESA XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA.

Inicialmente, temos a mencionar o5 mandamentos do edital extdo em conformidade com Lei 14.133/2021 (LEI DE LICITACOES), que elencou de forma clara os requisios de habilitagdo para fins de partiipagio em liciugdes. Tais requisitos
foram cfetivados de forma taxativa que sdo: habilitagdo juridica, idade fiscal, técnica ¢ quali

Assim, destacamos os as exigéncias contidas no artigo 67 da Lei 14.133/21 ¢ edital, quanto aos documentos necessirios para comprovagao de habilitaga i quanto a comprovagdo de capacidade técnica, temos, in verbis:

A qualificagiio técnica tem a finalidade de aferir a aptidio técnica do licitante conferindo seguranca a2 Administragio Pablica de que 0 mesmo possui pleno conhecimento técnico para a execugido do contrato, caso se sagre vencedor
do certame.

Neste sentido, Joel de Menezes Niebuhr descreve que a “Administragio Piblica, a0 avaliar a qualificagio técnica dos licitantes, pretende aferir se eles dispdem dos conhecimentos, da experiéncia e do aparato operacional sufi
para satisfazer o contrato administrativo”.

Portanto, a 30 de atestados visa que os licitantes j4 exceutaram, anteriormente, objetos compativeis em caracteristicas com aquele definido ¢ almejado na licitago.

A finalidade da norma é clara: resguardar o interesse da Administragao - a perfeita execugdo do objeto da licitagio -, procurando-se, com a exigéncia de 40 de capacidade, preservar a igio entre aqueles que rednam condigdes
de exceutar objeto similar o licitado.

A prépria Constituigao da Repblica assevera no inciso XXI de seu art. 37, in fine, que somente serdo permitidas as exigéncias indispenséveis a garantia do cumprimento das obrigagdes. Por todas estas razdes, ndo resta diivida que os agentes
pitblicos deverdo atuar ao examinar os atestados com esteio nos principios, dentre outros, da razoabilidade, proporcionalidade ¢ seguranga juridica.

Pelo principio da hermenéutica, segundo o qual a lei, por via de consequéncia o proprio Edital, deve ser seu reflexo, nio utiliza palavras desnecessirias. Sendo assim, da leitura da lei ¢ dos termos do edital, em especifico, o citado item
supramencionado, resta cristalino que ndo deixa margens para subjetividade quanto aos tipos, formas ¢ requisitos para dos de técnica, sendo aqueles previstos.

Da leitura do arrazoado acima, bem como, do dispositivo legal supra, ndo requer maiores dificuldades ou cuidados quanto sua a0; para de habilitagdo das deve o proceder-se mediante acurada
afericio nos Atestados de Capac:dade Técnica, a verificar as exigéncias previamente estabelecidas.

Ao analisar pela empresa habilitada para o Grupo 3 ¢ 4 da licitagdo em comento, ¢ possivel notar que os atestados de i técnica pela empresa nio informacdes
completas acerca da execugio dos servicos, contraindo o disposto no item 11.25.2, 11.25.1.1.1 e 11.32 do Instrumento Convocatério. Vejamos:

11.25.2. Apresentagio de Atestado de Capacidade Téenica (Art. 67, 11, da Lei 14.133/21) fomecido(s) por pessoa(s) juridica(s) de direito publico ou privado, que comprove(m) que a empresa licitante tenha exceutado/entregue, a contento,
servigos/materiais de natureza e vulto compativeis com o presente objeto, que permitam por de funcionais técnicas, q cq com o objeto do presente Edital,
sendo aceitével a soma de atestados para a comprovagdo desse quantitativo, conforme Termo de Referéncia.

11.25.1.1.1. Para que possam ser habilitados a fornecerem os produtos ¢ a exccutarem os servigos pertinentes ao objeto, os licitantes deverdo apresentar pelo menos 1 (um) Atestado de Capacidade Técnica (drea minima de 150m? de servigos
executados);

11.32. O licitante provisoriamente vencedor em um item, que eslwer concorrendo em outro item, ficara obrigado a comprovar os requisitos de habilitagdo cumulativamente, isto ¢, somando as exigéncias do item em que venceu as do item em
que estiver c assim sob pena de 40, além da aplicagdo das sangdes cabiveis.

A Recorrida apresentou no certame ATESTADOS DE CAPACIDADE TECNICA sem informagdes completas para atestar a execuglio dos servigos. Os atestados de capacidade técnica emitidos pelas empresas privadas CM COMERCIO DE
ARTIGOS MEDICOS emitido em 03/10/2024 ¢ D. G. C. DE MELO LTDA emitido em 11/11/2024, em verdade o documento/atestado cita a data de expedigdo dos atestados. Assim indaga-se: Existe contrato firmado? Esta em execugio? Ha
quanto tempo? Qual o marco inicial de contratagio? Como se chegou a conclusdo de que o documento foi expedido apds a conelusio do respectivo contrato?

DATA
EMITENTE QU,::"' EMISSAO
ATESTADO
BANCO DO BRASIL s/Q 02/10/2024
(CM COMERCIO DE ARTIGOS MEDICOS 40 03/10/2024
[BANCO DO BRASIL 80 11/11/2024
D. G. C. DE MELO LTDA 220 11/11/2024
[ T-_ 340 |
Para fins de diligéncia, afim de aferir a efetiva execugio dos servicos, a Comissio poderd diligenci: os atestados de idade técnica emitidos pelas empresas privadas, solicitando apresentagdo dos Coniratos/
Notas Fiscais/Notas de Empenho anterior 4 data de emissdo dos Atestados de Capacidade Técnica emmdo;" Fica claro que os atestados apresentados, ndo se pode concluir pela suficiéncia de Jes a autorizar a habilitagio da Recorrida.

Sabe-se que ¢ dever do licitante o controle da elaboragio seus documentos (dever de cautela e diligéncia), ou seja, verificar se durante a expedigdo o mesmo foi confeccionado de forma a atender os mandamentos do edital.

No caso em tela, os atestados de capacidade técnica deixam lacunas que a Recorrida ndo se preocupou em sanar. O pior que TODAS AS QUESTOES FORMULADAS FICARAM SEM SOLUCAO E MESMO ASSIM A EMPRESA
RECORRIDA FINDOU INJUSTAMENTE HABILITADA PARA OS GRUPOS 3 E 4.

Assim, em sintesc, a Recorrida para atender as exigéncias cditalicias, deveria apresentar atestados de capacidade técnica de forma a evidenciar todas as ¢ exigéncias legais ¢ editalicias, como nio o fez, deverd se inabilitada.

No caso, as falhas, indicada acima, ndo suprem as exigéncias cditalicias de modo a possibilitar que o Pregociro pudesse formar juizo de valor (j objetivo), pois os ndo revelam nem comprovam a capacitagio técnica da
licitante Recorrida, ou scja, se a mesma ¢ capaz, de acordo com aquilo que jé apresentou, de no futuro, realizar satisfatoriamente os servigos constantes do objeto da presente licitagdo nas quantidades e prazos exigidos pelo Edital.

4.00S PEDIDOS

Em face a0 cxposto, requer:

Seja conhecida a presente Razdo Recursal (admitida) e no mérito julgado TOTALMENTE PROCEDENTE PELA AUTORIDADE SUPERIOR de forma a inabilitar a empresa Recorrida XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA para os
Grupos 03 ¢ 04, pelas razdes de fato e direito pontuadas;

Seja 0 presente recurso nos termos do Edital, enderegado/encaminhado a autoridade julgadora para exame de mérito nos termos requeridos, atribuindo-lhe efeito suspensivo;
Na remota possibilidade de ndo deferimento das razdes recursais pelo Senhor Pregociro, solicitamos nos termos da Lei ¢ o edital, sejam as razoes dirigidas a autoridade superior, para a decisdo final.

Nestes Termos;
Pede Deferimento.

Manaus/AM, 26 de novembro de 2024.
LUCIANA SILVA DE OLIVEIRA
Representante Legal

GL SERVICOS DE MANUTENGAO LTDA
CNPJ n. 16.755.513/0001-42

2.3. Das Contrarrazdes

O prazo final estabelecido e apresentado durante a Sessdo realizada no Sistema Compras.gov, para todos os interessados, foi o dia 29/11/2024, até 23h59min.
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Sendo assim, observada a data final, as empresas GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA, inscrita no CNPJ sob o n° 16.755.. 5]3/000] -42, ¢ XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o n®

32. 755 062/0001 08 apreﬁemaram suas CONTRARRAZOES as quais foram apensadas aos autos e também disponibilizadas na pagina de deste certame (pelo link https://www.mpam.mp.br/servicos/licitacoes/licitacoes-

d 17606-pe94020-2024), conforme adiante detalhado

2.3.1. GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA, inscrita no CNPJ sob o n° 16.755.513/0001-42 - GRUPO 2 (doc. 1498426):

Em suma, no intuito de derrubar os argumentos de suposta i ibilidade da proposta ap dos pela empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o n°

06.539.432/0001-51, a RECORRIDA alega, in verbis:

()
4.2 DA EXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA

()

Desta forma, a aferigio da inexequibilidade da proposta envolve uma série de nuances, e ndo deve ser considerada de forma isolada, baseando-se somente na proposta de pregos.

Urge informar que os pregos unitérios dos insumos decorrem das politicas estratégicas empreendidas pela empresa, que estabelece parcerias junto aos seus fornecedores ¢ que gozam de sigilo comercial, mas que em geral estio relacionados a
facilidades de pagamentos, linhas de créditos que ndo sdo concedidas a qualquer outra empresa. relacionados a questdo de politicas internas da empresa junto aos seus fornecedores, contudo, a Recorrida junta a esta contestagdo algumas
informagdes das NOTAS FISCAIS e ORCAMENTOS, que demonstram alguns pregos praticados e comprovam a exequibilidade de sua proposta.

()

Ora, no caso em tela, a proposta, a despeito de formulada em valor muito abaixo do mercado, nio apresenta risco de inadi porque o p por meios is e 40 que consegue fornecer os materiais e
insumos. Por isso, ndo faria sentido logico desclassificar essa proposta, ante ao fato de que ndo haveria risco ao bem juridico tutelado pela norma que impde o afastamento de propostas inexequiveis.

Nesse sentido, cite-se ligdo do festejado jurista Margal Justen Filho, que defende que “a questdo fundamental nio reside no valor da proposta, por mais infimo que o seja; o problema é a impossibi]idade de o licitante executar aquilo que ofertou.
Na obra em referéncia, o autor classifica a inexequibilidade em duas espécies: a relativa e a absoluta. A primeira ¢ aquela que mesmo estando abaixo do custo de execugdo, ¢ sustentada pelo proponente; a segunda, a que o proponente nio
comprova, ter condigdes de sustentar. SO esta, a absoluta, ¢ que deve implicar em amento do licitante,

Sendo assim, ndo h qualquer fundamento para a desclassificagio da proposta vencedora, uma vez que os pregos praticados na proposta sio perfei ¢ exequives, i com os custos da prestagao do servigo e o
volume do objeto a ser contratado, conforme estimados no ato convocatério.

£ forsosa, ante todo o exposto, a rejeicdo o recurso de cardter meramente profelatério apresentado pela Recorrida, que se demonstra mero artificio para frustrar o resultado legitimo do processo licitatorio.

Assim, reforgamos nosso compromisso em atender todas as exigéncias legais ¢ de nossa proposta, de técnica ¢ econdmico-fi para o do objeto da licitagdo,
em conformidade com as especificagdes técnicas exigidas no edital ¢ com as normas regulamentadoras aphcavexs

5. DOS PEDIDOS:

Em face a0 exposto, requer:

a) Seja conhecida a presente CONTRARRAZAO RECURSAL ¢ ao final julgada TOTALMENTE PROCEDENTE mantendo a Recorrida habilitada e classificada para o Grupo 2, e indeferindo as razdes recursais da empresa licitante Recorrente,
pelas razdes de fato ¢ de direito acima aduzidas;

b) Scja julgado totalmente IMPROCEDENTE o referido Recurso nos termos do Edital, enderegado/encaminhado a autoridade julgadora para exame de méito, para fins de MANTER A DECISAO RECORRIDA.

Nestes Termos;
Pede Deferimento.

Manaus/AM, 29 de novembro de 2024.

LUCIANA SILVA DE OLIVEIRA
Representante Legal

GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA
CNPJ n. 16.755.513/0001-42

2.3.2. XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o0 n°® 32.755.062/0001-08 - GRUPO 3 (doc. 1498431) - proposta:

Em suma, no intuito de derrubar os argumentos de suposta i ibilidade da proposta api dos pela empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o n®

06.539.432/0001-51, a RECORRIDA alega, in verbis:

in verbis:

Em suma, no intuito de derrubar os de suposta i

(.)
DAS RAZOES

Estipula o §4°, do art. 59, da Lei n° 14.133/21:

Art. 59. Serdo desclassificadas as propostas que:

§4° No caso de obras e servigos de engenharia, serdo consideradas inexequiveis as propostas cujos valores forem inferiores a 75% (setenta e cinco por cento) do valor orgado pela Administragdo.

Todavia, cumpre esclarecer que a incidéncia dos pardmetros objetivos previstos acima autoriza tio somente presungdo relativa de inexequibilidade.

Ou seja, as previsoes normativas devem ser interpretadas no sentido de que subsiste a ilidade de o licitante aplena ilidade de sua proposta, ainda que o valor ofertado seja inferior ao limite minimo de 75% (setenta ¢
cinco por cento) do orgamento estimado pela Administragao.

Assim, deve ser transportada para a Lei n° 14.133/21, a racionalidade traduzida na Simula 262 do TCU, sob a égide da Lei 8.666, no sentido de que o critério legal “conduz a uma presungio relativa de inexequibilidade de pregos, devendo a
Administragdo dar 4 licitante a de a i da sua proposta”.

Logo, antes de qualquer decisdo desclassificatéria, cabe & Administragdo garantir ao licitante a oportunidade de se desincumbir do énus da prova da exequibilidade.

Desse modo, a Administragio deve promover diligéncias para aferir a exequibilidade da proposta ou exigir do licitante que cla seja demonstrada — precisamente para assegurar a selegéio da proposta apta a gerar o resultado de contrataglio mais
vantajoso para a Administragio.
Inclusive, nesse sentido, estabelece 0 §2°, do art. 59, da Lei n° 14.133/21, que deve ser interpretado, por obvio, conjuntamente com o § 4°. Vejamos:

§2° A Administragio podera realizar diligéncias para aferir a i das propostas ou exigir dos licitantes que ela seja demonstrada, conforme disposto no inciso IV do caput deste artigo.

No mais, ¢ importante destacar que a andlise da inexequibilidade de uma proposta deve ser feita examinando-a como um todo ¢ ndo por itens isolados. Isso porque ¢ possivel que determinado item cujo valor seja tido por inexequivel sja
compensado com “sobras” nos valores de outros itens.

Outrossim, vale lembrar que, de acordo com o art. 59, § 3°, da Lei n® 14.133/2021, no caso de obras ¢ servigos de engenharia ¢ arquitetura, para efeito de avaliagio da e de serdo consi o prego global, os
quantitativos e os pregos unitrios tidos como relevantes, distribuidos as classificagdes de aceitabilidade de pregos unitrios e globais a serem fixados no edital, conforme as especi do mercado

Desse modo, ndo hd o que se falar em desclassificagio da proposta da recorrida, ainda mais, porque, a sua proposta ¢ exequivel.

A proposito, a recorrida apresenta em ancxo a planilha fa, que d a igio dos servigos e, por 6bvio, a exequibilidade de sua proposta.

Outrossim, a recorrida cita diversos acorddos do Plendrio do Tribunal de Contas da Unido, que, por sua vez, corroboram o todo exposto acima, quais sejam, Acorddo 1244/2018, Acordao 379/2024 e Acorddo n® 465/2024. Além disso, a recorrida
transcreve o enunciado da decisao 02804/2018-8, proferida pelo Tribunal de Contas do Estado do Espirito/ES, que se encontra em consonancia com o apresentado no presente, ainda que citando a Lei n° 8.666/93. Vejamos:

Enunciado:

O critério definido no art. 48, inciso II, § 1°, alineas “a” e “b”, da Lei 8.666/1993 conduz a uma presungdo relativa de inexequibilidade da proposta de pregos, devendo a Administragdo dar 4 licitante a oportunidade de demonstrar a
exequibilidade da sua proposta.

Por ultimo, ¢ de suma importéncia destacar que a recorrida ¢ uma empresa iddnea e de muita credibilidade no mercado, que executa os servigos objeto desta licitagdo hé anos, inclusive, nesta municipalidade,  sempre entregou todas as obras
dentro do prazo estimado, sem qualquer intercorréncia i ao dos termos

Portanto, diante da Planilha de Exequibilidade anexada nesta contrarrazdio, requer que seja improvido o recurso administrativo interposto pela empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA

DO REQUERIMENTO

Em face do exposto, requer o provimento das presentes contrarrazdes, para o fim de que seja improvido o recurso administrativo interposto pela empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA.

Nestes termos,
Pede Deferimento

Manaus/Am, 29 de novembro de 2024

Marcelo Xavier da Silva
CPF: 020.554.552-14

2.3.3. XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o n°® 32.755.062/0001-08 - GRUPOS 3 e 4 (doc. 1498437) - habilitagao:

da empresa dos pela empresa GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA, inscrita no CNPJ sob o n° 16.755.513/0001-42, a RECORRIDA alega,

()
1- DA ALEGACAO DE NAO ATENDIMENTO AOS REQUISITOS DA QUALIFICACAO TECNICA PELA EMPRESA RECORRIDA.
Alega a recorrente que esta empresa recorrida deixou de apresentar ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA sem as informagdes completas ¢ ainda indagou os atestados apresentados, descumprindo.

Mesmo assim, apenas ¢ somente pelo dever de oficio, uma vez que ndo resta e ndo restou davida alguma. O Pregoeiro ¢ o Setor técnico, que, inclusive, diligenciaram os ATESTADOS e fram acerca do integral
das
disposicdes edilicias pela XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA. Cumpre-nos apontar as inconsisténcias da citada pega recursal:

1I. A - DA INABILITACAO DA PROPONENTE DECLARADA VENCEDORA — NAO ATENDE AOS REQUISITOS DA QUALIFICACAO TECNICA.

()

Todas as documentagdes previstas no Edital foram apresentadas pela Recorrida para que a mesma pudesse, na forma da Lei, ser habilitada e assim ocorreu, pois, a mesma ndo deixou de cumprir nenhuma diligencia solicitada em chat.
111 - DA PROMOGAO DE DILIGENCIAS/DO ACORDAO 1211/2021PLENARIO-TCU

Caso ainda paire quaisquer diividas acerca da documentago apresentada por esta empresa recorrida, possivel é a realizagio de diligéncia por parte desta Pregoeira com o fito de resguardar a Administragio, conforme descrito no Item 25.3, do
Edital, abaixo transcrito:

13/12/2024,
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25.3. E facultada ao pregoeiro ou autoridade superior, em qualquer fase da licitagio, a s de diligéncia destinada a esclarecer ou a instrucio do processo.

Vale asseverar que o Tribunal de Contas da Unido, em casos que ocorrem a desclassificagio de empresa licitante quando possivel & a realizagio de diligéncias para se obter a proposta mais vantajosa para a Administragio, tem determinado a
anulagio
de tais atos, conforme pode ser comprovado abaixo:

“em relagio a0 item 9.12.1 do edital: considerando que a empresa Considerando que a empresa conseguiu demonstrar ter cumprido a exigéncia por meio de diligéncia; considerando que a inabilitagio da licitante se revestiu de
formalismo uma vez que o de diligéncia estava previsto no edital; que, na condugdo de uma licitagao piblica, ndo pode a Administragdo perder de vista seu objetivo principal, que & obter a proposta
mais vantajosa; restou caracterizada afronta ao art. 3°, caput, da Lei 8.666/93, ao disposto no item 9.5 do edital, ao principio do formalismo moderado e a jurisprudéncia do TCU™;

Acordao 3094/2020 Plenario, 40, Relator Minist ibstituto Augusto Sherman. Grifo e negrito nosso

Acosta-se, ainda, outros atestados de qualificago técnica desta empresa, que atua no ramo do objeto licitado ha mais de 17 (dezessete) anos, além dos que foram quando da habilitagio no certame.

Acosta-se, ainda, que a empresa ja prc;ta :cr\’\x;os do objeto da Licitagdo ha 5 anos, estando até agora prestando servigos dentro da referida Instituigdo que nos atestou para comprovagio de CAPACIDADE TECNICA.

Deste modo, a juri i do TCU, a exemplo dos posicionamentos consignados nos Actrddos 357/2015 ¢ 1.795/2015, ambos do Plendrio, tem entendimento, que, no curso de procedimentos licitatorios, a
Administragdo Publica deve pautar-se pelo principio do moderad a é do conteado sobre o formalismo extremo, a exemplo de falhas formais, sanaveis durante o processo licitatorio, nestes termos,

considerando-se que uma das grandes finalidades do procedimento licitatério consiste na selegio da proposta mais vantajosa (Lei 8.666/1993, art. 3% caput), observa-se, claramente, a possibilidade da realizagao de diligéncia, por parte do
pregociro, para complementar a instrugdo do processo, nos moldes do Item 25.3, do Edital.

Ademais, outro ndo ¢ o entendimento do Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo, quando assevera a necessidade da realizagdo de diligé com o fito de a 30 a selecionar a proposta mais vantajosa, conforme
abaixo demonstrado:

EMENTA: REMESSA NECESSARIA. MANDADO DE SEGURANCA. LICITAC/&O PUBLICA. DESCLASSIFICACAO DE PREGAO PRESENCIAL E PENALIDADES APLICADAS. ATESTADO DE CAPACIDADE
TECNICA APRESENTADO. DILIGENCIA. NOTA FISCAL AVULSA APRESENTADA. COMPROVACAO DA RELACAO JURIDICA QUE SUBSIDIOU O ATESTADO APRESENTADO. AFASTADAS. PENALIDADES E
DESCLASSIFICACAO SEGURANCA DIDA. SENTENCA MANTIDA. 1) A Nota Fiscal Avulsa apresentada a comprovar a relagio e o negécio juridico entabulado com a empresa signataria do Atestado de Capacidade Técnica,
exigido em licitagao piiblica, cmbora ndo tenha validade para efeitos fiscais ou tributirios, trata-se de documento com informagdes necessdrias para comprovar, ao menos, a existéncia do negocio juridico, havendo descrigo dos produtos
vendidos, CNPJ ¢ niimero de inscrigdo cstadual das empresas, quantidades e pregos unitirios e, inclusive, assinatura dos produtos pelo recebedor, competindo & Secretaria da Fazenda Estadual apurar acerca da emissio de Nota avulsa em
substituigdo & NF-¢, vez que o Decreto 4.044/2016 ja estava em vigor quando da venda, razdo pela qual a da i irregular. 2) A penalidade de suspensio foi escolhida de forma aleatéria, sem motivagdo
suficiente ou decisdes fundamentadas,  ainda, desproporcmnal 20 ato praticado pela impetrante.

Nio bastasse, o real fato gerador da 0 falsa c/ou retardo ou fraude & competitividade da licitagio ndo restou 3) Remessa Necesséria ¢ sentenga mantida. (TJES, Classe: Remessa
Necessaria Civel, 017180001632, Relator: ELIANA JU'NQUEIRA MUNHOS FERREIRA - Relator Substituto : VICTOR QUEIROZ SCHNEIDER, Orgdo julgador: TERCEIRA CAMARA CIVEL , Data de Julgamento: 22/06/2021, Data da
Publicagdo no Didrio: 16/07/2021) grifamos

Nota-se, que além dos Atestados de Capacidade Técnica aqui acostados, detém esta empresa recorrida diversos outros com o objeto do certame como servigo prestado, cabendo ressaltar que a realizagdo de simples diligéncia na Scerctaria
Municipal de Admi o desta muni virios atestados expedidos em favor desta empresa.

Os Atestados da empresa recorrida, acima acostados, tem como objetivo assegurar a esta municipalidade, bem como trazer scguranga a este Pregociro acerca da técnica desta empresa, assim, a esta
Administragdo quanto a presente contratagdo e ser a proposta desta recorrida a mais vantajosa e aquela que ird atender ao objeto licitado em sua totalidade.

Aliado ao que fora acima discorrido, cabe demonstrar que o Tribunal de Contas da Unido, em sua jurisprudéncia dominante, admite a juntada de documentos pré-existentes a abertura do certame com o fito de resguardar o interesse publico em
detrimento ao particular, portanto, ndo havendo que se falar em ferimento aos principios da isonomia e igualdade, sob pena de ser o certame revogado, conforme abaixo transcrito:

REPRESENTAC/&O. PREGAO ELETRONICO REGIDO PELO DECRETO 10.024/2019. IRREGULARIDADE NA CONCESSAO DE NOVA OPORTUNIDADE DE ENVIO DE DOCUMENTACAO DE HABILITACAO AOS
LICITANTES, NA FASE DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS, SEM QUE O ATO TENHA SIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. PROCEDENCIA. REVOGACAO DO CERTAME. MEDIDA CAUTELAR
PLEITEADA PREJUDICADA. CIENCIA AO JURISDICIONADO ACERCA DA IRREGULARIDADE. OITIVA DO MINISTERIO DA ECONOMIA SOBRE A CONVENIENCIA E OPRTUNIDADE DE IMPLANTACAO DE
MELHORIAS NO SISTEMA COMPRASNET. Admitir a juntada de documentos que apenas venham a atestar condi¢io pré- exlslenle 4 abertura da sessdo pablica do certame néo fere os principios da isonomia e igualdade entre icitantes e
0 oposto, ou seja, a ificagdo do licitante, sem que lhe scja conferida ade para sanear os seus de 30 clou proposta, resulta em objetivo dissociado do interesse publico, com a éncia do processo (meio)
sobre o resultado almejado (fim). O pregociro, durante as fases de julgamento das propostas ¢/ou habilitagdo, deve sanear eventuais erros ou falhas que ndo alterem a substancia das propostas, dos documentos ¢ sua validade juridica, mediante
decisio fundamentada, registrada em ata ¢ acessivel aos licitantes, nos termos dos arts. 8°, inciso XII, alinca "h"; 17, inciso VI; ¢ 47 do Decreto 10.024/2019; sendo que a vedagdo & inclusio de nove documento, prevista no art, 43, §3°, da Lei
8.666/1993 ¢ no art, 64 da Nova Lei de Licitagdes (Lei 14.133/2021), ndo alcanca documento ausente, comprobatério de condigio atendida pelo licitante quando apresentou sua proposta, que néo foi juntado com os demais comprovantes de
habilitagio c/ou da proposta, por equivoco ou falha, o qual deverd ser solicitado ¢ avaliado pelo pregociro.

Acérdio 1211/2021 Plenirio (| 40, Relator Ministro Walton Alencar Rodrigues) grifamos

Imponanlc destacar que o Ministro Relator do Acérdao acima citado, em seu Voto, teceu digressdes acerca da evolucao da licitagdo ao longo dos anos, conforme transcreve-se abaixo:

das do certame licitatorio, quais sejam, assegurar a contratagdo da proposta mais vantajosa para a Administragio ¢ a igualdade de oportunidade de participagdo dos
interessados, nos termos do an °, caput, da Lcl 8. 666/93 Dessa maneira, a interpretagio e a aplicagio das regras devem ter por norte o dessas fi itando-se 0 apego a
ou que ndo para esse desiderato.

As regras de licitagdes e a jurisprudéncia vém evoluindo nesse sentido, sendo possivel, por exemplo, ante 4 falta de juntada de comprovantes de regularidade fiscal pelo licitante, a consulta, pelo proprio agente piblico que conduz o certame, a
sitios piblicos em que constem fais documentos, nos termos do ar. 40, pardgrafo nico, do Decreto 10.024/2019.

Em com esse a vedagdio & inclusdo de “que deveria constar ori i da proposta”, prevista no art. 43, §3° da Lei 8.666/1993, deve se restringir ao que o licitante ndo dispunha materialmente no
momento da licitaio. Caso 0 documento ausente se refira a condio atendida pelo licitante quando apresentou sua proposta, e nio foi entregue juntamente com os demais comprovantes de habilitagio ou da proposta por equivoco
ou falha, havera de ser solicitado e avaliado pelo pregoeiro.

Isso porque admitir a juntada de documentos que apenas venham a atestar condigdo pré-cxistente & abertura da sessio piblica do certame ndo fere os principios da isonomia ¢ igualdade entre as licitantes ¢ o oposto, ou scja, a desclassificago do
licitante, sem que Ihe seja conferida oportunidade para sanear os seus documentos de habilitagdo, resulta em objetivo dissociado do interesse publico, com a prevaléncia do processo (meio) sobre o resultado almejado (fim).” Grifo ¢ negrito nosso

Diante do que fora aqui explanad it com a jur éncia domi tem-se que as razdes recursais da empresa Recorrente ndo merecem prosperar, uma vez que em analise diversa, ou seja, com a desclassificagdo desta empresa
recorrida ndo estard o interesse publico sendo resguardado, ferindo, por conseguinte o principio da economicidade ao se contratar com prego superior ao praticado por esta empresa recorrida.

Pelo exposto, restando demonstrado que as razdes recursais da empresa recorrente niio merecem prosperar, devendo, portanto, ser mantida a decisdo de classificagio da empresa XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA, ¢ retificada pela
Autoridade Superior, ¢ que se requer:

1. Seja recebida, processada ¢ julgada as presentes CONTRARRAZOES aqui face a sua tempestividade, para no mérito manter a decisdo de classificagio da empresa XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA, como
vencedora do Pregdo Eletronico n 940202024, tendo em vista ter a mesma, apresentado toda a documentagdo exigida no Edital em comento, e, por consequéncia, negar provimento ao Recurso interposto pela empresa GL SERVICOS DE
MANUTENCAO LTDA;

2. Caso exista qualquer divida acerca da documentagio apresentada por esta empresa Recorrida, que sejamos presentes autos baixados em diligencia, conforme previsto no Edital, visando a complementagdo deste processo, conforme
preconizado pelo Tribunal de Contas da Unido no Acorddo n° 1.211/2021 —Plendrio, além da de 40 ja que esta empresa Recorrida estd apta a atender ao objeto licitado em sua totalidade.

Nestes termos,

Pede deferimento.
Manaus/Am, 28 de novembro de 2024.

Marcelo Xavier da Silva
CNPJ: 32.755.062/0001-08

Eo que, em sintese, cabe relatar.

3. DAS RAZOES DE DECIDIR

Vale ressaltar, em carater preliminar, que a Pregoeira conduziu o certame sob os pardmetros dos principios e regras legais que disciplinam o procedimento licitatorio, no presente caso, estabelecidos na Lei n°. 14.133/2021 (Nova
Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos).

Nesse sentido, | que o dever ivo de adotar critérios claros, objetivos e legais durante a analise das documentagdes dos concorrentes em uma licitagdo decorre da obrigagdo da Administragdo Piblica manter
plena transparéncia de seus atos, a fim de definir qual a licitante retne condi¢des de qualificagdo técnica, juridica, fiscal e econdmica indispensaveis a garantia do cumprimento de seus deveres, sem desviar-se da observancia necessaria do principio
da igualdade entre os lici estimulando o carater competitivo da licitagdo, constante no artigo 5° da Lei n.® 14.133/2021, abaixo disposto:

Art. 5° Na aplicagio desta Lei, serdo observados os principios da legali da i i da i da publici da cficiéncia, do interesse piblico, da probi inistrativa, da i do j da
transparéncia, da cficcia, da segregaio de fungdes, da 50, da vi 30 a0 edital, do objetivo, da juridica, da r da da proporcionali da celeri da
edo nacional , assim como as des do Decreto-Lei n° 4.657, de 4 de setembro de 1942 (Lei de Introdugdo s Normas do Direito Brasileiro).

Dentre esses principios, no caso em foco, destaca-se o da vinculagdo ao instrumento convocatdrio, a um, porque esse primado serviu de lastro para toda a construgdo do inconformismo das licitantes vencidas; e, a duas, porque
corresponde exatamente ao fundamento primeiro das providéncias adotadas pela Pregoeira do certame. Portanto, esse serd o norte para as ponderagdes e conclusdes expostas no presente decisum, a seguir delineadas.

Assim, passamos a andlise de mérito.

3.1. Consideragdes aos recursos interpostos pela empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., CNPJ N.° 06.539.432/0001-51 - GRUPOS 1,2 E 3.

Oportunamente, ha que se destacar que a empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N°. 06.539.432/0001-51, insurge-se quanto a aceita¢do das propostas das
licitantes ANDREA DA COSTA FERREIRA LTDA., CNPJ N° 28.388.146/0001-7, para o GRUPO 1; GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA., CNPJ N° 16.755.513/0001-42, para o GRUPO 2; e XAVIER SERVICOS E
MANUTENCAO LTDA., CNPJ N° 32.755.062/0001-08, para o GRUPO 3; sob o argumento de que os valores vencedores estio muito abaixo do preco estimado pela Administracio.

A IRRESIGNADA finaliza, ainda, com os seguintes pedidos:

DOS PEDIDOS
Diante das justificativas acima expostas a RECORRENTE, respeitosamente, solicita que scja seguida a instrugdo disposta no ACORDAO n® 803/2024 — PLENARIO do TCU (diligéncias para 30 da idade da proposta) e demais
dispositivos legais ¢ embasamentos literarios , ¢ caso nio seja realizada no tempo razoavel estipulado pela Comissio Permanente de Licitagdo do Ministério Publico do Estado do Amazonas;
Pedimos a desclassificagio da RECORRIDA da disputa do certame e o prosseguimento deste.
que para comprovar a idade da proposta, a RECORRIDA podera apresentar documentos ¢ justificativas, como CONTRATOS e FATURAS com pregos e objetos compativeis com a prestagio dos servios.
Por fim, no sendo este 0 i deV.S.%s, o deste recurso 4 autoridade imediatamente superior para anlise de nossos argumentos a fim de reformar a decisio da Comissdo de Licitagdo.

Respeitosamente,
JOSE SAID LIBORIO

RG 668736-9SSP/AM
CPF 135.334.522-04
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Socio Administrador

Desta feita, o cerne do pedido da IRRESIGNADA reside na arguigdo de suposta inexequibilidade das propostas das empresas classificadas e habilitadas para os grupos 1,2 e 3.

Ab initio, importante esclarecer que este pregdo eletronico, cujo objeto ¢ a formagdo de registro de pregos para a 40 de empresa ializada para forneci instalagdo e j de forros e paredes divisorias,
configura-se como uma prestagdo de servico comum, uma vez que se trata de atividades 1 realizadas por empresas do ramo, sem exigéncias técnicas especificas relacionadas a obras ou servigos de engenharia. Tais servigos, como a
montagem ¢ desmontagem de forros de PVC, mineral, metélico, gesso acartonado e gypclean, bem como de paredes divisorias de eucatex e gesso acartonado podem ser executados sem a necessidade de supervisdo direta de engenheiros, tecnologos
ou técnicos especializados, tampouco demandam a Anotagdo de Responsabilidade Técnica (ART), que ¢ requerida para obras e servucos de engenharia que envolvem maiores riscos ou especificagdes técnicas complexas. Assim, o objeto esta

inserido na categoria de servigos comuns, caracterizando-se pela prescindibilidade de particularidades que d dem controle ou técnico li

ado.

Dessa forma, os recursos interpostos pela empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA. nio p pois as prop apr das pelas emp vencedoras do certame

apresentam valores compativeis com os pregos de mercado e dentro da margem de exequibilidade aceitivel pela Administragdo Publica. O fato de os pregos esmrem dentro da faixa aceitavel e de ndo existirem elementos que justifiquem a
necessidade de diligéncias adicionais, torna desnecessaria a revisdo das propostas ou a intervengio para contestar a regularidade do procedimento.

Neste panorama, conforme prevé o item 10.4 do edital do certame, "no caso de bens e servigos em geral, ¢ indicio de inexequibilidade das propostas valores inferiores a 50% (cinquenta por cento) do valor orgado pela
Administragdo". Diante desta informagio, e comparando-se os pregos das empresas vencedoras com os valores estimados pela Administragdo, tem-se o seguinte:

'Grupo Empresa Valor Estimado | Valor Vencedor Percentual do Lance
1 ANDREA DA COSTA FERREIRA LTDA R$ 540.188,00 | RS 310.600,00 57,59%
2 GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA R$513.233,10 | RS 287.135,00 56%
3 XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA | R$ 567.314,50 | R$ 328.070,00 57%

Onde o percentual do lance representa a relagdio entre o valor da proposta apresentada ¢ o valor estimado pela Administragdo.

Assim, as propostas das empresas mencionadas correspondem a mais de 50% do valor estimado pela Administragao, o que as coloca dentro de uma faixa considerada exequivel. Isso significa que os valores apresentados sdo
razoaveis e compativeis com o orgamento previsto, ndo gerando duvidas quanto a viabilidade da execugdo dos servigos. Portanto, as propostas ndo sio consideradas inexequiveis, dendo aos critérios estabelecidos no processo licitatorio.

Ademais, em total consonancia com a decisdo acertada da Pregoeira, as empresas GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA., CNPJ N° 16.755.513/0001-42 (GRUPO 2), e XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA.,
CNPJ N° 32.755.062/0001-08 (GRUPO 3), em suas contrarrazdes, apresentaram documentos relativos a composigio dos servigos ofertados, comprovando a viabilidade de suas propostas.

Outrossim, destaca-se que os pregos propostos pela empresa ANDREA DA COSTA FERREIRA LTDA, CNPJ n° 28.388.146/0001-7 (GRUPO 1), estdo alinhados aos percentuais praticados pelas empresas classificadas nos
demais grupos, evidenciando a coeréncia ¢ a competitividade da sua proposta.

Isto posto, esvaidas de quaisquer lastros faticos e/ou juridicos as razdes de irresignagio da empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 06.539.432/0001-51, ndo ha
que se falar em reconsideragdo da decisdo de aceitagio da proposta ¢ habilitacio das empresas ANDREA DA COSTA FERREIRA LTDA., CNPJ N° 28.388.146/0001-7, para o GRUPO 1; GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA., CNPJ
N° 16.755.513/0001-42, para o GRUPO 2; e XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA., CNPJ 32.755.062/0001-08, para o GRUPO 3.

3.2. Consideracdes ao Recurso interposto pela empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., CNPJ n.° 06.539.432/0001-51 - GRUPO 4.

Neste ponto, cabe registrar que a recorrente ndo apresentou suas razoes recursais de forma apropriada, uma vez que o documento anexado ao Sistema Compras.gov, faz referéncia ao Grupo 3 do Pregdo Eletronico n.® 94.020/2024-
CPL, o qual ja foi analisado por esta Pregoeira, configurando uma evidente afronta ao principio da adstri¢ao.

De acordo com o entendimento consolidado sobre o principio da adstrigdo, a autoridade responsavel pela licitagdo deve analisar e decidir exclusivamente com base nas alegagd CH dos pelas partes dentro dos

limites estabelecidos no certame. O recurso interposto pela SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., CNPJ n° 06.539.432/0001-51, foi formulado com base em elementos relacmnados ao GRUPO 3, o que torna
impossivel seu conhecimento, pois ndo se refere a0 GRUPO 4, objeto do recurso.

Portanto, em conformidade com os principios da licitagdo, especialmente o principio da adstrigdo, esta Pregoeira ndo pode conhecer do recurso interposto, uma vez que ele ndo respeita os pardmetros e os documentos pertinentes ao
GRUPO 4 do certame em voga.

3.3. Consideragdes ao Recurso interposto pela empresa GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 16.755.513/0001-42 - GRUPOS 3 E 4

A empresa GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 16.755.513/0001-42, alega, em suma, que 0s dos de idade técnica apr dos pela empresa XAVIER SERVICOS E
MANUTENCAO LTDA., CNPJ 32.755.062/0001-08, para os GRUPOS 3 ¢ 4, ndo preenchem os requisitos editalicios.

Ao final, a recorrente requer o que segue:

()
4.D0S PEDIDOS
Em face a0 exposto, requer:

Seja conhecida a presente Razdo Recursal (admitida) e no mérito julgado TOTALMENTE PROCEDENTE PELA AUTORIDADE SUPERIOR de forma a inabilitar a empresa Recorrida XAVIER SERVICOS E MANUTENGAO LTDA para os
Grupos 03 ¢ 04, pelas razdes de fato e dircito pontuadas;

Seja 0 presente recurso nos termos do Edital, enderegado/encaminhado a autoridade julgadora para exame de mérito nos termos requeridos, atribuindo-lhe efeito suspensivo;
Na remota possibilidade de nio deferimento das razdes recursais pelo Senhor Pregociro, solicitamos nos termos da Lei ¢ do edital, sejam as razoes dirigidas a autoridade superior, para a decisdo final

Nestes Termos;
Pede Deferimento.

Manaus/AM, 26 de novembro de 2024.

LUCIANA SILVA DE OLIVEIRA
Representante Legal

GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA
CNPJ n. 16.755.513/0001-42

Para a precisa analise dos fatos alegados pela ora recorrente, importante destacar, primei as exigéncias edi ias relativas a qualificagdo técnica das participantes:

11.25. Relativos a Qualificagio Técnica

)

1252 A 0 de Atestado de Capacidade Técnica (Art. 67, 11, da Lei 14.13321) fomecido(s) por pessoa(s) juridica(s) de dircito pblico ou privado, que comprove(m) que a empresa licitante tenha exceutado/entregue, a contento,
servigos/materiais de natureza e vulto compativeis com o presente objeto, que permitam por a idade de isticas funcionais técnicas, di q eq com o objeto do presente Edital,
sendo aceitavel a soma de atestados para a comprovagdo desse quantitativo, conforme Termo de Referéncia.

11.25.1.1. Para fins de comprovagio de aptidao, serdo pativeis com objeto, os atestados de técnica que comy o f do objeto licitado ou do item vencido.

11.25.1.1.1. Para que possam ser habilitados a fornecerem os produtos ¢ a exceutarem os servigos pertinentes ao objeto, os licitantes deverdo apresentar pelo menos 1 (um) Atestado de Capacidade Técnica (drea minima de 150m? de servigos
executados);

11.25.1.2. No caso de pessoa juridica de direito piiblico, o(s) atestado(s) ou certidao (3es) deverd (ao) ser assinado(s) pelo responsével do setor competente do 6rgdo;

11.25.1.3. No caso de pessoa juridica de dircito privado, o(s) é(40) conter dados para i 0 civil do decl com referéneia ao cargo/funcio que ocupa na cmpresa.
()

11.32. O licitante provisoriamente vencedor em um item, que estiver concorrendo em outro item, ficari obrigado a comprovar os requisitos de habilitagdo cumulativamente, isto ¢, somando as exigéncias do item em que venceu ds do item em
que estiver ¢ assim sucess . sob pena de i além da aplicagdo das sangdes cabiveis.

De modo geral, o atestado de capacidade técnica é um documento que visa comprovar a experiéncia prévia de uma empresa ou profissional na execugdo de servigos ou forneci de materiais si; ao objeto da licitagdo.
Ele ¢é fornecido por uma pessoa juridica (ptblica ou privada) que tenha contratado a empresa licitante. Para possibilitar a convalidagdo da declaragdo firmada, o edital deste processo licitatorio exige informagdes suficientes para identificagdo civil do
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declarante.

In casu, a empresa XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA., CNPJ 32.755.062/0001-08, apresentou atestados de capacidade técnica fornecidos por duas empresas privadas e por uma sociedade de economia mista
federal, contendo todos os dados necessarios para a identificagdo dos declarantes, seguindo as regras do edital, conforme ressaltado abaixo:

Empresa CNPJ N Declarante CNPJ N.° Cargo

CM COMERCIO DE ARTIGOS )
MEDICOS, ~ ORTOPEDICOS  E | 42291.085/0001-54 | LLIAS DA COSTA 051 1) 045 50 Sécio Administrador

PRODUTOS HOSPITALARES LTDA. MOURA
BANCO DO BRASIL S/A 00.000.000/7187-00 MARESSA DA SILVA 524.910.302-25 Gerente de Setor UA/PSO
CAIADO Manaus

DELIO GUILHERME
D. G. C. DE MELO LTDA. 45.665.595/0001-32 | CUMAPA 700.671.282-38 Diretor
DE MELO

Considerando que o certame se destina a formagao de registro de pregos, o setor tscmco considerou razoavel a comprovat;ao da execugdo de "drea minima de 150m? de servigos executados", havendo a obrigagio de o licitante
provisoriamente vencedor em um item, que estiver concorrendo em outro item, comp. os req de habilitaga , isto é, as exigéncias do item em que venceu as do item em que estiver concorrendo, e assim
sucessivamente.

Este ponto merece uma observa¢io importante, pois a licitacio foi estruturada em grupos, compostos por diversos itens (pelo menos dez itens em cada grupo), contudo, o ultlmo grupo do certame refere-se

exclusivamente ao item 43, que trata do fornecimento e instalagiio de piso vinilico semi-flexivel em placas, com uma quantidade total estimada de 100m>. Mesmo assim, a empresa d rou a rega de
servicos ou materiais de natureza e vulto compativeis com o objeto do presente certame, em conformidade com o que estabelece o item 11.32 do edital.

Desta forma, a empresa XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA., CNPJ N.° 32.755.062/0001-08, ao concorrer para os GRUPOS 3 e 4, comprovou aptidao técnica, por meio das informagdes constantes dos atestados de
capacidade técnica (docs. 1478130 e 1475354), uma vez que executou 300m? de servigos executados, cumulativamente.

Ademais, a documentagdo apresentada pela licitante XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA., CNPJ N.° 32.755.062/0001-08, foi devidamente analisada pelo Chefe da Divisdo de Engenharia, Arquitetura e Calculo -
DEAC, Sr. Paulo Augusto de Oliveira Lopes, que, apods a avaliagdo técnica, manifestou-se favoravelmente a aceitagdo e habilitagdo da recorrida, ndo existindo motivos plausiveis que justifiquem questi sobre a ¢ idade técnica da
empresa.

Pelo exposto, comprovado o pleno atendimento as exigéncias editalicias pela empresa vencedora XAVIER SERVICOS E MANUTENCAO LTDA., CNPJ N.° 32.755.062/0001-08, para os GRUPOS 3 ¢ 4 (Item 43), melhor sorte
ndo assiste as razdes de irresigna¢do que ndo seja a de restarem indcuas.

4. DA CONCLUSAO

Portanto, pelos fundamentos expostos, por entender que os requisitos e principios que permeiam os atos da Administragdo Publica foram devid observados, esta subscrevente decide:

a) NEGAR provimento aos recursos interpostos pela empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob 0 N° 06.539.432/0001-51, referentes aos GRUPOS 1, 2 e 3, do Pregio
Eletronico n.° 94.020/2024-CPL/MP/PGJ, a fim de dar seguimento ao certame, nos termos do artigo 165, da Lei n°. 14.133/2021;

b) NAO CONHECER do recurso interposto pela empresa SGRH SERVICOS DE CONSTRUCOES E MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 06.539.432/0001-51, referente a0 GRUPO 4 (item 43) do Pregio
Eletronico n.° 94.020/2024-CPL/MP/PGJ, a fim de dar seguimento ao certame, nos termos do artigo 165, da Lei n°. 14.133/2021;

¢) NEGAR provimento aos recursos interpostos pela empresa GL SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o N° 16.755.513/0001-42, referentes aos GRUPOS 3 e 4 (item 43) do Pregio Eletronico n.®
94.020/2024-CPL/MP/PGJ, a fim de dar seguimento ao certame, nos termos do artigo 165, da Lei n°. 14.133/2021.

Desta feita, os autos devem ser submetidos a analise ¢ manifestagdo do ilustre Ordenador de Despesas, a fim de que, caso assim entenda, mantenha a decisdo proferida por esta Pregoeira, segundo inteligéncia do §2°, do artigo
165, da Lei n°. 14.133/2021.

Manaus, 12 de dezembro de 2024.

Sarah Madalena Barbosa Cértes de Melo
Pregoeira - Portaria n.° 1384/2024/SUBADM

el [ﬂ Dx assinado i por Sarah Barbosa Santos Cortes, Presidente da Comissio Permanente de Licitagdo - CPL, em 12/12/2024, as 17:13, conforme art. 1°, I, "b", da Lei 11.419/2006.
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